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2007. augusztus 8. / Koszeg Ferenc Kerek egy honappal ezel6tt a Salm
grofok pompas barokk kastélyanak a konferenciatermében iiltem, 25
kilométerre Pragatol, a podiumbeszélgetéshez odakészitett asztal mogott.
Mellettem Jan Earnogursky, egykor Csehszlovakia miniszterelnok-
helyettese, majd Szlovakia miniszterelnoke, késobb igazsagiigyi minisztere,
egy székkel arrébb Jan Ruml, a Cseh Koztarsasag volt beliigyminisztere — a

rendszervaltas elott mindketten ismert ellenzékiek, Charta-alairok.

A konferencia sokat igérd cimet viselt: Az elnyomo6 allamapparatus reformja — a kozép-
europai tapasztalat, és arrol szolt (volna) hogyan szamoltak fel, illetve alakitottak at a
négy visegradi orszagban a totalitarius allam erdszakszerveit, az allambiztonsagi
szervezetet, a rendorséget és a hadsereget. Az 0sszejovetelt kezdeményezé Emberek
bajban (People in Need) elnevezésii civil szervezetnek az volt a célja, hogy a
demokratikus atalakulasra késziilg, vagy az azt éppen megkezdé orszagok ,,disszidensei”
ismerjék meg a kozép-eurdpai rendszervaltas tapasztalatait. Ezért a podiumvitak utan
kotetlen beszélgetésekre kertiilt sor a belorusz, ukran, griz, moldaviai, sziriai és burmai
vendégekkel. A rendezvényt a Nyilt Tarsadalom Alapitvany mellett a cseh
kiiligyminisztérium tamogatta, f{6védnoke Karel Schwarzenberg kiiliigyminiszter volt.
Fentebb a ,,volna” segédige arra utal, hogy a konferencia nem teljesithette be
maradéktalanul a szervezdk varakozasat. A Cseh és a Szlovak Koztarsasag szamos
el6adoval képviseltette magat, de a lengyelek helye tobb podiumbeszélgetés alkalméaval
iiresen maradt. Az el6zetes programban még szerepelt Adam Michnik, Marek A.
Nowicki, a Szolidaritas neves jogasza, aki az utobbi években Koszovd emberi jogi biztosa
volt, tovabba Janusz Onyszkiewicz, volt honvédelmi miniszter, de a végleges programbol
mar hianyzott a neviik. Az igazan hervaszt6 azonban a magyarok részvétele, pontosabban
a magyarok hianya volt. A rendszervaltas ismert személyiségei mar az el6zetes
programbol is hidnyoztak: nem vallaltak a szereplést, vagy meg se hivtak 6ket — nem
tudom. Helyettiik torténészek, jogaszok, rendvédelmi kutatok szerepeltek az el6zetes
programban, tobbnyire kival6 szakemberek. Csakhogy 6k se jottek el. Magyarorszagot
végiil harman képviseltiik. Rajtam kiviil egy nyugalmazott tdbornok, a Nemzetvédelmi
Egyetem professzora és egy fiatal politologus a miskolci egyetemrol. Mindketten a
haderéreformrol szol6 szekcioban vettek részt, amely egy id6ben iilésezett az
allambiztonségi iratok sorsarol vitazo szekcioval. Ez utobbi népes kozonséget vonzott, de
Magyarorszagrol senki sem iilt a p6diumon. Igy senki sem volt, aki elmondhatta volna,
hogy Magyarorszagon a konzervativ antikommunista Boross Péter, a szocialista Nikolits
Istvan és a radikalis antikommunista Kovér Laszl6 egyetértett abban, hogy a volt
allambiztonsagi szervezet iratainak a nyilvanossagarol csak a szervezet jogutodai
donthetnek, vagyis nem azok, akiket lehallgattak, hanem azok, akik lehallgattak. Ezen
partja ellenében mindeddig Gyurcsany Ferenc sem tudott valtoztatni, bar talan tényleg
szeretne.

Amikor a Reform és lusztracio; fordulat és folyamatossag cimi nyitobeszélgetésben ram
kertilt a sor, mindenekel6tt megkoszontem a mellettem iil6 két volt miniszternek, hogy
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1986-ban alairtak a magyar forradalom harmincadik évfordul6jara kiadott kozos
nyilatkozatot. Meglepetésemre nemcsak 6k, hanem a k6zonség is tudta, mir6l van sz6 —
Magyarorszagon erre a nyilatkozatra azok sem emlékeznek, akik alairtak. Pedig akkor,
lassan 21 évvel ezelGtt lengyel, csehszlovakiai és keletnémet ellenzékiek vallottak egyiitt a
magyar alairokkal, hogy ,,az 1956-o0s forradalom hagyomanya és tapasztalatai: k6zos
orokség és kozos buzdit6 er6é valamennyitink szamara”. A sziinetben tobben elmondtak,
hogy a rendszervaltaskor a 22 csehszlovakiai alairé listajat (amelyen Duray Miklos neve
is szerepelt) olyan félkomolyan a jovendé kormany névsoranak tekintették. S valo igaz:
Havel koztarsasagi elnok lett, Jigi Dienstbier kiiliigyminiszter, Martin Palous
kiiliigyminiszter-helyettes, majd ENSZ-nagykovet, Peter Uhl a tavirati iroda vezetdje,
Anna Sabatova az allampolgari jogok biztosanak a helyettese, és valosziniileg talalnék
még tovabbi neveket is, ha jobban ismerném a cseh és a szlovak belpolitikai viszonyokat.
A magyar alairok koziil ellenben mindossze harman keriiltek kozhatalmi poziciéba, Baba
Ivan, Demszky Gabor és Goncz Arpad (na, negyedikként ideiglenesen ideszamithatjuk
Kenedi Janost is, akit a minap neveztek ki a volt allambiztonsagi iratok dtadasat
feliigyel6 bizottsag elnokének), pedig a magyar alairok szama 57 volt.

Jelkép

Az MSZP parlamenti frakcioja ,legalabb nyolc focicsapatot allithatna ki volt kadarista
funkcionariusokbol” — irta Eorsi Istvan 1994-ben. Az arany azota, az idémulas
kovetkeztében talan valtozott, de a kormanyro6l ma is elmondhato, a szocialista
miniszterek akkor is atkeriiltek volna a varosi és egyetemi KISZ-bizottsagokbdl a
Politikai Bizottsagba és/vagy a kormanyba, ha nem jon kozbe a rendszervaltas
vargabetiije. Horn Gyula ennek a funkcionarius-elitnek volt egykor a tényleges, ma a
jelképes vezetdje. Ellentétben Nyers Rezsovel, aki gazdasagpolitikai nézeteivel, vagy
Pozsgayval, aki kulturalis és ideologiai tekintetben némileg elkiiloniilt a Kadar-rendszer
{6 vonalatol, Horn egész palyaja soran berzenkedés nélkiil szolgald hivatalnoka volt a
Kadar-évtizedeknek, és soha, egyetlen gesztussal sem utalt arra, hogy elhatarolodnék a
Kadar-korszaktol, vagy kritikaval tekintene vissza a sajat partfunkcionariusi multjara.
Ellenkezdleg: még az MSZMP Kozponti Bizottsaga1989. februar 10-11-i iilésén is 6vta a
Selkiismereti valsagtol” azokat, akik 1956 novemberében fegyverrel harcoltak az
ellenforradalom ellen. Ezért lehetett Horn személye és 1994-es valasztasi sikere
megnyugtato onigazolas valamennyi apparatcsikbdl lett szocialista politikusnak. De
nemcsak nekik, hanem az MSZP szavazoi nagy részének is, akik eufemisztikusan
baloldali szavazoknak nevezik magukat, holott valgjaban kadarista szavazok. Horn a
jelképe annak, hogy a parlamentaris demokracia zokken6mentes folytatasa a 80-as évek
»szocialista reformpolitikajanak”. Ahogy az arpadsavos zaszl6 annak a jelképe, hogy a
jobboldali korméanynak, gy6zelme esetén, ,,az 1945-ben megszakadt jogfolytonossaghoz”
kell visszatérnie.

Gyurcsany Ferenc az els6 szocialista miniszterelnok, aki széles korti modernizacios
programot probal végrehajtani. At akarja alakitani az orszag kozigazgatasi-
onkormanyzati szerkezetét, atjat akarja allni a ,,spontan” iskolai szegregacionak.
Racionalizalni szeretné a titkosszolgalatok szervezetét, civil ellendrzo testiiletet iiltet a
renddrség nyakaba, és tamogatja a versengG-szolgaltatd egészségiigy liberalis
programjat. Az els6 abban is, hogy szembeallitotta egyméssal a két szocialista
hagyomanyt, Kadar Janosét és Nagy Imréét, és a kadarit elutasitva Nagy Imre
hagyomanya mellett foglalt allast. Ez persze egy partfunkcionarius részérol 1988-ban lett
volna kihivo valasztas, de az MSZP kozegében ma is merészségnek szamit. Gyurcsany
felfogasat az MSZP marciusi kongresszusan éppen Horn Gyula biralta élesen, és azoéta is
tobb partrendezvényen elhatarolta magat a miniszterelnok allaspontjatol. A Gyurcsany
meghirdette reformoknak nemcsak az ellenzék alpari ellenpropagandaja és a



kétharmados torvények tamogatasanak elutasitasa keresztezi az utjat, hanem a
szocialista frakcié morgol6do ellenallasa is. J6 példa erre a volt allambiztonsagi
szolgalatok iratainak tigye. 2004 decemberében a miniszterelnok kiallt a teljes
iratnyilvanossag mellett, de az ehhez sziikséges tamogatast nem kapta meg a part
azonban tovabbra is bizonytalan. A kormany csokkenteni kivanja a nemzetbiztonsagi
szolgalatok szamat. Ilyen szandékai mar a Fidesz-kormanynak is voltak, hiszen abszurd,
hogy Magyarorszagon 6t kiilonall6 nemzetbiztonsagi szolgalat miikodik, mikozben a
torvények a tobbi rendvédelmi szervet is felhatalmazzak a titkosszolgalati eszk6zok
hasznalatara. A racionalizalas azonban feltehetéleg sérti a miikodo titkosszolgalatok
érdekeit, a szocialista frakcioban 1il§ titkosszolgalati lobbi pedig, tigy tetszik, képes ra,
hogy utjat allja a valtozasoknak. Gyurcsany helyzete olyan a partjaban, mint Antall
Jozsefé volt az MDF-ben: 6 llt a part csicsan, de nem lehetett biztos benne, hogy van
alatta part. Sokat irtak arrél, hogy a kormanyatalakitas, Kiss Péter kinevezése a
kancellaria élére, Lamperth Monika megtartasa a kormanyban gesztus a belsé ellenzék
felé, az apparatus-part javara. Az a feltételezésem, hogy Horn Gyula tervezett kitlintetése
ugyanilyen gesztus volt, raadasul kevésbé kockazatos, mint a kormanyatalakitas. Ha ez
igaz, S6lyom Laszl6 (akaratan kiviil) szolgalatot tett Gyurcsany Ferencnek: lehetGséget
adott neki, hogy az esélytelen el6terjesztésével hGsnek latsszék, s kozben még az
tinnepélyes kézrazast is megtakarithatta. Aki megnézte videon Horn beszédét a
sziiletésnapi linnepségen, aligha gondolhatja, hogy a volt és a jelenlegi miniszterelnok
kedveli egymast. Horn, miutan S6lyom j6 nénikéjét emlegette, Kiss Péterhez fordult, és
egylttmiikodést ajanlott nekik, majd a mikrofonhoz hivta Gyurcsanyt, hogy reflektaljon
az elhangzottakra. Gyurcsany azonban ahelyett, hogy megszolalt volna, tapsolni kezdett,
holott Horn még beszélt volna. Aztan megfogva a karjat, szeliden letessékelte az
emelvényrol. Az iinnepelt egy darabig ellenallt, végiil rezignaltan csak annyit mondott,
hogy legalabb a papirjait hadd hozza magaval.

“Torvényes rend” kontra alkotmanyos értékek

A Gonez Arpad elleni 1991-92-es fenekedések 6ta nem kapott koztarsasagi elnok annyi
rosszalld megjegyzést, szidalmat, mint S6lyom Laszl a kitiintetést megtagad6 dontése
miatt. Nem csodalkoznék, ha jobboldali tiintet6k a szokasos zaszl6ik alatt, de ,Laci bacsi,
tarts ki!” transzparensekkel mennének ki az utcara. De ez nem az 6 stilusuk, 6k tojassal
és sorostiveggel szoktak az utcara menni. S ha mar naluk van a tojas, lehet, hogy S6lyom
Laszlot is megdobalnak, hisz az elnok, ha sz6rmentén is, a Fideszt is biralta, méghozza az
alkotméanyos intézményekbe vetett bizalom rongalasaért.

De ez az 6vatos egyensulyozas cseppet sem hatotta meg Horn rajongoit. A Klubradioba
betelefonaldk sorra kialltak Horn mellett, aki 1956-ban, karhatalmistaként csak a
torvényes rendet védte. (Miként ugyebar a Sagvari Endre haldla miatt 1959-ben kivégzett
csendérnyomozo, Kristof Laszlo is ezt tette 1944-ben, a német megszallas idején.) Volt
olyan betelefonal6, aki a Horn koszontésére Budapestre latogatd Gorbacsovnak is igazat
adott: a Szovjetunidnak feltétleniil be kellett avatkoznia a magyarorszagi eseményekbe.
»,Ha nem teszi”, mondta, a hallgato, s itt egy pillanatra leallt, mint aki lenyeli a nyelvére
tolul6 szavakat, azt tudniillik, hogy akkor gy6zott volna az ellenforradalom, majd igy
folytatta: ,,akkor kitorhetett volna a harmadik vilaghabora”. De ha igy van, akkor vajon
miért kért bocsanatot Magyarorszagtol Jelcin elnok, a magyar Orszaggytilés szine el6tt?

Fel szoktunk haborodni azon, s joggal, hogy Magyarorszagon manapsag mar védelmezni,
s6t dicsbiteni lehet a rasszizmust, az antiszemitizmust, a Horthy-rendszert, s6t a nyilas
uralmat is. De vegyliik észre, hogy a masik oldalon meg a szovjet megszallast lehet
védelmezni, a Kddar-rendszert, s6t a Rakosi-rendszert is, és megint lehet



ellenforradalmazni. Akar egyenlGségjelet tesziink a nacizmus és a kommunizmus biinei
kozé, akar megkiilonboztetjiik 6ket, a baloldalon is illenék tiltakozni a kddolt, vagy nem
is kodolt ellenforradalmazas ellen, ahogy a jobboldalon is illenék a zsid6zas ellen.

A Kadar-rendszer évtizedei alatt, sziik barati, csaladi korben sokan emlékeztek meg a
forradalomrol, az oktoberi évfordulorol. Mégis a demokratikus ellenzék volt az, amely
kimondta: az 56-os tradicidval val6 szembenézés nélkiil nem indulhat meg az orszag
demokratikus atalakulasa. Ezt fejezte ki a fentebb idézett 1986-0s kozos nyilatkozat,
majd egy évvel késGbb az ellenzék programjanak szamité Tarsadalmi Szerz6dés, amely
akkor, 1987-ben még nem a rendszer bukasaval, hanem mélyre hato, torvénybe foglalt
reformjaval szamolt. ,,A szembenézés nem halogathat6 tovabb — irta Kis Janos. —
Sziiksége van ra a nemzetnek, hogy visszanyerje onbecsiilését, és megszabadulva a teljes
kiszolgaltatottsag kényszerképzetétdl, jozanul felmérhesse cselekvési terének valdosagos
hatérait.”

A szabadon valasztott Orszaggytilés egyik els6 aktusaként a forradalom és szabadsagharc
emlékét iktatta torvénybe. A miniszterelnoknek cimzett, a kitiintetés megtagadasat
indokol6 levelében a koztarsasag elnoke pontosan fogalmazott: ,,Az 1956-os forradalom
és szabadsagharc célkitlizései — Magyarorszag fiiggetlensége, a tobbparti demokracia, a
jogallamisag és a szabadsagjogok — mai alkotmanyunk alapértékei is. Az 1956-0s
forradalom tagadasa a Magyar Koztarsasag alkotmanyos értékrendjének tagadasa. A
forradalmat eltipr6 Kadar-rendszer és a Magyar Koztarsasag alkotmanyos értékrendje
viszont egymassal 0ssze nem egyeztethet6. Ezt az Alkotméanybirdsag is sokszor
megallapitotta — legutobb a kitiintetési Ab-hatarozatban is, amikor kimondta, hogy a
rendszervaltas el6tti és a rendszervaltas utani tarsadalmi berendezkedéshez kot6dé
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alkotméanyos értékrendek egymassal 6ssze nem egyeztethetd értékrendet jelentenek.”

AKki azt allitja, hogy 1956 novemberében karhatalmistaként a torvényes rendet védte,
annak mas fogalmai vannak a torvényes rendrél, mint azoknak, akik a harmadik Magyar
Koztarsasagot létrehoztak.

Solyom Laszl6 érvelésének masik eleme sem Horn Gyula karhatalmista multjahoz
kapcsolodik, hanem ahhoz, hogy a volt miniszterelnok ma is helyesnek és indokoltnak
tartja, hogy 1956 novemberében csatlakozott egy fegyveres szervezethez, amelyben a
részvételt az Alkotmanybirosag ,az alkotmany értékrendjével ellentétes tevékenységnek”
értékelte. Amikor Horn Gyula arrdl beszél, hogy karhatalmistaként a bortonokbdol
kiszabadult blin6z6kkel vette fel a harcot, ne feledjiik el, hogy e ,blin6z6k” egy részét a
kozelmultban elhunyt Darvas Ivan szabaditotta ki a bortonbdél, a nemzet szinésze, az
SZDSZ egykori orszaggytilési képviseldje, akit tettéért ,,a torvényes rend” képviselGi
bortonbiintetésre itéltek, és hossza évekre leparancsoltak a szinpadrol.

Solyom Laszl6 a kitiintetés adomanyozasat kizaré okokat sorolja fel, igy azokkal az
érvekkel, amelyek a kitlintetés adomanyozasat indokolnak, nem foglalkozik. Roviden
mégis érdemes attekinteni Horn palyajat, hiszen a kitiintetés szorgalmazoi e palya
kiemelked6

eseményeivel szoktak indokolni a volt miniszterelnok érdemességét. Az attekintés
hianyos lesz és szubjektiv, minthogy személyes érintettségem miatt kitérek néhany olyan
mozzanatra, amelyek szamomra fontosak, Horn Gyula palyaja szempontjabol azonban
alig van jelent6ségiik. De azért jellemzdek.

Néhany elcsépelt sz6 a karhatalomrél



Az 1956. november 8-t6l szervez6d6 karhatalmi alakulatok els6dleges feladata nem a
bortonokbdl kiszabadult blinozok elleni harc volt, hanem a még harcol6 felkeld egységek
felszamolasa (ezt a feladatot egyébként szinte teljes egészében a szovjet csapatok
hajtottak végre), tovabba rejt6zkodd forradalmarok felkutatasa és elfogasa, a tiintetések
feloszlatasa kezdetben karhatalmi eszkozokkel, késGbb fegyverrel, az iizemi
munkastanacsok hangadoinak ,kiemelése”. A karhatalomhoz val6 csatlakozas els6dleges
feltétele az 1956. november 10-én kiadott tiszti nyilatkozat alairasa — a Kaddar-kormany
és a szovjet beavatkozas tamogatasa — volt: ,Kijelentem, hogy feltétel nélkiil csatlakozom
az 1956. november 4-én megalakult Forradalmi Munkéas-Paraszt Kormanyhoz...
Egyetértek azzal, hogy (...) szlikséges volt kérni a barati Szovjetunio, illetve a szovetséges
szovjet hadsereg segitségét...”

A forradalmat kovet6 letartoztatasok mar november elsé felében megkezdddtek, a
gyanusitottakat ekkor még szovjet katonakbol és karhatalmistakbol all6 egységek
tartoztattak le, és szovjet katonak Orizték. A pokol akkor kezd6dott — hallottam
nemegyszer a karhatalom egykori foglyaitdl -, amikor az 6rzést a karhatalmistak vették
at: folyamatos volt az értelmetlen brutalitas, a foglyokat {itotték-verték, nem is vallomas
kicsikarasa céljaboél, hanem pusztan bosszibol. Letartéztattak példaul egy nemzet6rt,
akinek a vezetékneve torténetesen Francia volt. , Elfogtak Francia Kis Mihaly ivadékat” —
adta hiriil a Népszabadsag, noha a gyanusitottnak a részleges névrokonsagon kiviil
semmi koze nem volt a néhany nappal korabban elfogott 1919-es kiilonitményeshez. A
szerencsétlen ,,ivadékot” a sz6 szoros értelmében félholtra verték. K6zonséges
bilincselekményért, egy kozért kifosztasaért itélték el, majd 1963 utan biintetését
semmissé nyilvanitottak, mert megdonthetetlen alibije volt. Bels6 sériiléseibdl sosem
épiilt fel teljesen, és fiatalon halt meg. A letartéztatottak helyzete akkor javult
valamelyest, amikor 1957 4prilisdban &rzésiiket a karhatalomtd] a poraibol feléled AVH
utodszervezete, a BM Politikai Nyomozo6 Féosztalya vette at.

A szamizdat Beszél6 utols6 szamaban, 1989 nyaran Mécs Imre és Rainer M. Janos
dokumentum-0sszeéllitast kozolt a 3. (Budai) Karhatalmi Ezred XI. kertileti szazada
irataibdl. Az egység mindenekel6tt arra torekedett, hogy a keriilet nagyiizemeiben, ahol
1956/57 fordul6jan még erés munkastanacsok miikodtek, Gjjaszervezzék a forradalom
alatt szétesett bestigdbhalozatot. A Beszél6 az iratok alapjan 77 informator nevének
kezdébettiit kozolte, noha akkor még semmiféle adatvédelmi elGiras nem tiltotta a teljes
név kozlését. Néhany idézet jol mutatja, hogyan védték a karhatalmistak Kelenfoldon és
Lagymanyoson a torvényes rendet:

“Tejipari vall. A vallalatnal tortént felderitéseink alapjan a kovetkezd megallapitasra
jutottunk: Igen nehezen megy az MSZMP szervezése, amelynek f6 oka abbol adodik,
hogy a munkastanacsban t6bb kompromittalt személy van. S6t maga az igazgatd, Kovacs
Pal is ellenzi a partszervezet megalakitasat. (...)

XI. ker. Ingatlankezel$ Vallalat. A vallalatnal f. h6 15-én megkezdték a 1étszamcsokkentés
végrehajtasat. Garamvolgyi elvtars a vallalat igazgatdja olyan iranyt tajékoztatast adott,
hogy elsGsorban a leépitésnél azokat veszi figyelembe, akik magatartasuknal fogva nem
kivanatosak a vallalatnal. A vallalat vezetése megéallapitasunk szerint igazi kommunista
kezében van Garamvolgyi elvtars személyében.

A Mezo6gazdasagi Féiskolaval kapcsolatban Kiss Horvath Janos tanarsegédrél vannak
terhel6 adataink, mely szerint aktivan részt vett az ellenforradalomban. Nevezett
ténykedésérdl 21-én kapjuk meg a jkv.-t és ennek alapjan le fogjuk tartéztatni.”



A jelentés 1957. januar 19-én késziilt.
Jegyzokonyv Haffner Tamas kihallgatasarol, 1957. februar 14-én, a XI. ker. Karhatalmi
szazadnal. Targy: Karhatalom és allamellenes izgatas.

,Haffner Tamas: Elismerem, hogy beszélgetés kozben a gyar [a Beloiannisz — K. F.]
helyzetérdl beszélgetve kijelentettem, hogy az tizemben tart6zkod6 karhatalmistak 20 ft.
orabért kapnak, mely 6sszeget a gyar dolgozoinak a bérébdl vonjak le. Ezzel kapcsolatban
kijelentettem még, hogy ugyanakkor, amikor a karhatalmistak 20 ft. 6rabért kapnak, és
nem csinalnak semmit, csak sétalgatnak, s6t az tizembe nem mernek be menni, mert
félnek, hogy a dolgozok agyonverik 6ket. A szakmunkasok ezzel szemben csak 5-6 ft.
orabért kapnak.” (A karhatalmisték fizetése magasabb volt, mint a korabeli
atlagfizetések: 1600-1800 forint havonta.)

Willy Brandt meghivéja

A Népszabadsagnak adott interjijaban (jalius 5.) Horn Gttord szerepet tulajdonit az
MSZMP-nek (és egyuttal sajat maganak is) a nyugat-eurdpai szocialdemokrata
partokhoz val6 kozeledés dolgaban: ,Ma mar nehéz a korabeli kommunista felfogast
megérteni, amely nagyobb ellenségnek tekintette a szocidldemokrata partokat, mint a
polgariakat. Az MSZMP ttors szerepet jatszott ennek a felfogasnak a lerombolasaban.
(...) Rengeteg munka eredményeképp latogatott Budapestre 1978 tavaszan Willy Brandt.
Ez volt az elsé eset, hogy a Varsoi Szerz6dés egyik tagallamaba partmeghivasra
szocialdemokrata partelnok utazott.”

Horn mintha kifelejtene elbeszélésébdl néhany torténelmi korszakot. A II1.
Internacionalé gytilolete a forradalmat elarul6 szocialdemokracia irant az 1920-as, 1930-
as évekre volt jellemzd, de az 1935-ben meghirdetett népfrontpolitika mar valtoztatott a
képen. Brandt Berlin kormanyz6 polgarmestereként valoban egyik f6 céltablaja volt a
hideghaborus uszitasnak, de ez a helyzet a kancellarra valasztasa utan, els6sorban a
német kormanyfo aktiv, kiegyezést keresé keleti politikaja kovetkeztében gyokeresen
megvaltozott. Brandt 1970-ben Koszigin szovjet miniszterelnokkel egyiitt alairta a
moszkvai egyezményt, majd a lengyel févarosban a varsoi egyezményt, amelyekben
elismerte az Odera-Neisse-hatart. Ez a szovjet diplomacia jelentGs sikere volt. Ekkor
kertilt sor a hires térdre borulasra a varsoi getté6 emlékmiive el6tt. A folyamatot betet6zte
1972-ben a heves belsé tiltakozas ellenére alairt megallapodas az NDK-val, amellyel a
Német Szovetségi Koztarsasag de facto elismerte Kelet-Németorszag allami 1étét, végiil
pedig a pragai latogatés. A kancellar nyilvan Budapestre is ellatogatott volna, ha 1974-
ben nem kénytelen lemondani, miutan kideriilt, keletnémet kollégai, akikkel 6szintén
kereste a megegyezés utjat, allando kémet tartottak az el6szobajaban. Hogy ebben a
folyamatban olyan uttoré jelentésége lett volna az MSZMP Kozponti Bizottsaga kiiliigyi
osztalyan folyo f6z6cskének, azt Hornon és néhany egykori partfunkcionéariuson kiviil
senki sem gondolja komolyan. Horn becsiiletére legyen mondva, hogy a torténetb6l nem
hagyja ki 1989-es rivalisat, Berecz Janost. Horn természetesen a kisujjat sem
mozdithatta az osztalyvezetGje, Berecz jovahagyasa nélkiil. Az elvi cikket a kommunista
és szocialdemokrata partok kozotti viszony modosuléasarol a parthierarchia szabalyai
szerint csak a f6nok, Berecz Janos tehette kozzé 1976-ban a Tarsadalmi Szemlében, a
part hivatalos elméleti folyo6irataban, a politikai bizottsagi tag f6szerkeszt6, Benke
Valéria és rajta keresztiil Kddar Janos engedélyével. Ennek azonban csak a marxista-
leninista ideolbgia szertartasmesterei szaméara volt jelent6sége, a valésagos folyamatok
rég tulszaladtak az effajta — a part rituélis nyelvén el6adott — ,elvi alapvetéseken”. Ha
azonban mégis elismerjiik Horn ebbéli érdemeit, a nagykereszt egyik szarnyacskaja
bizonyosan Berecz Janost illeti meg.

sMaganjellegi rendezvény”



Kiilonosen kedves, hogy Horn az interjuban ,,a helsinki folyamathoz kapcsolod6 Eurépai
Kulturalis Forum” budapesti iilésével is eldicsekszik. A helsinki megallapodas
teljesiilésének nyomon kovetésére hivatott utokonferenciakat haromévenként rendezték
meg kiilonb6z6 eurdpai févarosokban. A konferenciak szokasrendjéhez tartozott, hogy a
hivatalos, diplomaciai eseménnyel parhuzamosan kiilonb6z4 civil szervezetek
megbeszéléseket, sajtotajékoztatokat, demonstracidkat szerveztek. Az 1981-t61 1983-ig
haz6d6 madridi utokonferencian az amerikai Helsinki Watch (Helsinki jogér) szamos
dokumentumot adott at a sajtonak orosz, lengyel és csehszlovak ellenzékiek
bebortonzésérdl, de egyuttal az amerikai emberi jogi helyzetrol is. Itt mutattak be az
erdélyi magyar szamizdat folyodirat, az Ellenpontok szerkesztGinek programjavaslatat is
»,a romaniai magyarsag jogfosztott helyzetének megvaltoztatasa érdekében” . A magyar
partszervek tehat tudhattak, mire szamithatnak egy Budapesten rendezend$
utokonferencia esetén; ennek ellenére igényelték és meg is kaptak a felkérést a Kulturalis
Forum megrendezésére. A Helsinki Watch és az 1983-ban megalakult, bécsi székhelyt
Nemzetkozi Helsinki Szovetség vezetoi, Jeri Laber és a svéd allampolgar Gerald Nagler
~szandékegységben” Bence Gyorggyel elhataroztak, hogy a hivatalos forum
megnyitasaval egy id6ben alternativ féorumot rendeznek, amelyre neves irokat hivnak
meg Keletrdl és Nyugatrol, hogy a kulttira szabadsagarol és e szabadsag allami
korlatozasardl beszéljenek. Jeri Laber és Gerald Nagler 1985. februar végén Budapestre
érkezett, és talalkozott Bence Gyorggyel, Kis Janossal, Haraszti Miklossal, Hamburger
Mihallyal és e sorok ir6javal. Az allambiztonsagi szervezet 1985. marcius 4-én kelt napi
jelentése arrol is beszamolt, hogy az — egy budai étteremben lezajlott — 6sszejovetel
résztvevoi megallapodtak abban, hogy a Kulturalis Forum id6szakaban irodat bérelnek,
anyagokat készitenek a kiilfoldi ajsagirok szamara, és mindent elkovetnek, hogy az
altaluk javasolt témak hangot kapjanak a hivatalos tanacskozason.

A hivatalos forum el6készitésének felel6se Horn Gyula volt, akkor méar a
Kiiliigyminisztérium allamtitkara. Nem kizart, hogy az allambiztonsagi szervezet
szigoraan titkos informacioi hozza sem jutottak el, de az sem kizart, hogy Horn a maga
szigoruan titkos jelentésében is konspiralta, mit tudott az alternativ forum
el6késziileteir6l. Az allambiztonsagi szervezet oktober 4-i jelentése ugyanis mar arrdl is
beszamol, hogy Gerald Nagler ,nemzetkozi értelmiség talalkoz6” céljara a Duna-
Intercontinentalban foglalt le egy konferenciatermet, ahova a kiilféldi vendégek mellett
harminc magyar ir6 meghivasat tervezik. A novemberben kelt kiiliigyi 0sszefoglald
szerint ezzel szemben ,,a Kulturalis Forum megnyitasat megel6z6 napokban deriilt ki,
hogy a Duna-Intercontinental egyik termében (...) a Nemzetkozi Helsinki Szovetség
szandékozik ,parhuzamos kulturalis forumot” rendezni. (...) A tervezett talalkozot a
szallodai teremben nem engedélyeztiik, ennek hatasat politikai eszkozokkel igyekeztiink
mérsékelni”. A Nemzetkozi Helsinki Szovetség vezetdit a Kiilligyminisztériumban Horn
Gyula allamtitkar fogadta, s kozolte veliik, hogy a magyar hat6sagok nem jarulnak hozza
ilyen rendezvény megtartasdhoz, mert az ,zavarhatja a hivatalos forum légkorét és
munkajat”. Errdl az allamtitkar egy fejléc és alairas nélkiili hatarozatot adott at a
tiltakozoknak. Az alternativ forumot — amelyen tobbek kozott Susan Sontag, Hans
Magnus Enzensberger, Pavel Kohout, Amos Oz, Danilo Kig, Timothy Garton Ash,
valamint a Nemzetkozi Helsinki Szovetség elnoke, Karl Schwarzenberg (jelenleg cseh
kiiliigyminiszter), tovabba Konrad Gyorgy, Csurka Istvan, Cso6ri Sandor, Mészoly
Mikl6s, Tamas Gaspar Miklos, végiil Eorsi Istvan, illetve Jeles Andras vett részt — Kis
Anikoé lakasan tartottak meg. Igy amikor a hivatalos forumon az amerikai kiildottség,
majd pedig a kozos piaci orszagok nevében a luxemburgi kiilldottség vezetdje tiltakozott
az alternativ forum betiltasa ellen, Horn Gyula 6ntudatosan valaszolhatta nekik: ,,A
magyar hatosagok maganjellegli rendezvényekkel nem foglalkoznak”. A
Népszabadsagnak adott interjijaban az egykori allamtitkar azt mondja: ,,...utolag is
biiszke vagyok ra, hogy a 33 eurdpai orszag, az USA és Kanada részvételével majd’ méasfél
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hénapon at tarté rendezvények idején Magyarorszagra figyelt a vilag”. Az 1985-ben kelt
szigoruan titkos jelentésben (amely az eseménnyel szinte egy idében a Beszélében is
megjelent) még igy panaszkodott: ,,A Kulturalis Férum elsé napjainak légkorét
befolyasoltak az tn. ,ellenférum” hirei. A nyugati sajt6 jorészt ezekkel foglalkozott, a
forum eseményei alig kaptak nyilvanossagot.” Kis Janos interjut készitett a hivatalos
férumon részt vevo egyik francia kiildottel, Paul Thibaud-val, a parizsi Esprit cimi
folyoirat f6szerkesztGjével. ,,Igen kellemetlen emlékem maradt egyik-masik magyar
biirokrata folyos6i megjegyzéseirdl: nem atallottak durvan megragalmazni politikai
emigransokat és a hazajukban €l6 ellenzékieket. Jol ismert fogas ez: renddri természeti
gyanuaba keverni politikai ellenfeleinket. Az ember 6hatatlanul gyanakodni kezd: nem
rendor-e maga is, aki ilyen otromba modszerekkel probalja manipulalni.”

Cserbenhagyasos gazolas

1986 6szén Pragaba és Varsoba utaztam, hogy véglegesitsem a fentebb emlitett, a
forradalom 30. évforduldjara kiadando nyilatkozat alairoinak listajat. Pragaban
talalkoztam Jigi Dienstbierrel, Peter Uhllal, Anna Sabatovaval, Vars6ban Kuronnyal,
Geremekkel és masokkal. Amikor hazaérkeztem, behivtak a BM ttlevélosztalyara, és 6t
évre kizartak a kiilfoldi utazasbol, mert kiilfoldi tartozkodason alatt magatartasommal
sulyosan sartettem a Magyar Koztarsasag érdekeit. (Nem volt mar 6t éviik, az Gtlevelet
1988-ban visszakaptam.) Az eset, mint a politikai inditéka jogkorlatozas, belekeriilt az
amerikai diplomacia adattaraba. Egy délel6tt felhivtak az amerikai kovetségrol, és
szokatlanul komor hangon megkértek, hogy haladéktalanul taldlkozzam veliik. A
talalkozon, valamelyik belvarosi eszpresszoban, nemcsak az a kovetségi tanacsos volt
jelen, aki folyamatos kapcsolatot tartott a magyarorszagi ellenzékkel, hanem a nagykovet
helyettese is. Whitehead r — mondta a diplomata ellenséges hangon -, az amerikai
kiiligyminiszter helyettese, jelenlegi budapesti targyalasai soran szova tette az
utlevéliigyemet, a magyar kiiliigyminiszter-helyettest6l azonban azt a felvilagositast
kapta, hogy az atlevelemet nem politikai okbol vontak be, hanem cserbenhagyasos
gazolas miatt. Mit tudok erre mondani? Tiltakoztam, de lattam, hogy nem hisz nekem.
Szerencsére nalam volt a jogositvanyom, atadtam neki, és megkérdeztem: — Nem
gondolja, ha gazolas miatt folyik ellenem eljaras, nemcsak az tutlevelemet veszik el,
hanem a jogositvanyomat is? A diplomata kivette a jogositvanyt a tokjabdl, megnézte a
datumot, megnyalazta az ujjat, és mint egy szakképzett rendér, megdorzsolte a pecsétet.
— De hiszen ez egy érvényes jogositvany — mondta. — Feltételezi, hogy a magyar
kiiligyminiszter-helyettes a szemébe hazudott az amerikai kiiliigyminiszter-
helyettesnek? Evekkel késébb ezt a torténetet megirtam, meg is jelent a Magyar
Narancsban. Cikkemben megneveztem a kiiliigyminiszter-helyettest, Kovacs Laszlot.
Kovacs, aki akkor éppen a Horn-kormany kiiliigyminisztere volt, odajott hozzam a
parlamenti iilés szlinetében, és megkérdezte: — Biztos, hogy a kovethelyettes az én
nevemet mondta? Kinos zavarba jottem. — Nem biztos, mondtam, lehet, hogy csak
annyit mondott, deputy minister of foreign affairs, én meg veled azonositottam, hiszen te
voltal a kiilligyminiszter-helyettes. — Valoban én voltam az 6t kiiliigyminiszter-helyettes
egyike. Az, hogy erre a torténetre egyaltalan nem emlékszem, semmit sem jelent. A
beliigyt6l halomszamra kaptuk az effajta varhaté kérdésekre adandé valaszokat,
ismertettiik 6ket, fogalmunk sem volt, mir6l van sz6. Whiteheaddel azonban az
allamtitkarnak kellett targyalnia, az volt vele egy rangban. De nem mondhattak, hogy
secretary of state, mert az naluk a kiiliigyminisztert jelenti. — Es ki volt az 4llamtitkar? —
kérdeztem. — Horn Gyula. — Akkor egyszerti a megoldas, mondtam. — Irjal egy olvasoi
levelet a Narancsnak, hogy nem te voltal, hanem a Horn. Kovacs j6 humort ember. — Na
jo, felejtsiik el, mondta legyintve.

RoOvid menet, hossza szovegelés



»Tudjuk, Horn 1956-ban, 24 évesen a rossz oldalon allt — ismerte el, mondhatni Horn
ellenében, a sziiletésnapi tinnepségen Lendvai Ildiko, az MSZP frakciovezetGje. — Most
75 éves. Tobb mint o0tven év telt el, melyb6l majd’ két évtizeden at a rendszervaltas
el6készitésében és beteljesitésében szerzett érdemeket.” Ez szépen hangzik, igaz azonban
csak akkor lehetne, ha lett volna egy MSZMP, amely a rendszervaltas el6készitésén
dolgozott. Ilyen MSZMP azonban csak a mai MSZP eredetmitoszaban létezik, a
valésagban nem volt. Még a reformkorok is csak modellvaltasrol, strukttravaltasrol
almodoztak, s amikor egy tévévitaban Magyar Balint, tudomasom szerint els6ként,
kimondta a rendszervaltas kifejezést, reformszocialista vitapartnerei tgy néztek koriil,
mint akik azt kutatjak, foglar érkezik-e nyomban vagy elmeapold. Persze a Kadar-
rendszer engedékenyebb volt, mint a szovjet, a csehszlovakiai vagy a keletnémet
szocializmus, itt az ellenzékiek a 70-es évek masodik felét6]l mar nem Kkeriiltek bortonbe
(az ismeretlen, tobbnyire iskolazatlan odamondogatdk, zaszldletépsk persze igen), de a
Kozponti Bizottsag munkatarsai, koztiik kés6bbi MSZP-vezetdk is, az allambiztonsagi
szervekkel karoltve, ijabb és Gjabb bizottsagokat alakitottak, hogy egyiittesen fundaljak
ki, mit lehet tenni a kiilonb6z6 masként gondolkodo és mast akard csoportok
lejaratasara, elszigetelésére, 0sszeveszejtésére. Mint valamennyi szocialista orszagban,
Magyarorszagon is egymast valtottak az engedmények és a megszoritasok ciklusai, mind
a gazdasagban, mind a tarsadalom kezelésében. 1985 tavaszan vezet6 kozgazdaszok
levélben figyelmeztették az MSZMP XIII. Kongresszusanak kiildotteit, hogy tovabbi
takarékossagra van sziikség, Kadar mégis keresztiilhajszolta a maga dinamizalasi
programjat, elinditva ezzel az 6sszeomlas felé vezet6 vagtat. Mikozben Magyarorszag
Brezsnyev uralkodasanak hosszu évei alatt egy kicsit mindig élhetébb, liberalisabb orszag
volt, mint a birodalom kézpontja, 1987-ben mar azok kozé a szocialista orszagok kozé
sodrodott, amelyek megprobaltak a hataraikon kiviil tartani Gorbacsov reformjait. S6t
amikor mar feltartéztathatatlanul megindultak a valtozasok, a reformer Kulcsar Kalman
igazsagligyi miniszterként olyan egyesiilési és gyiilekezési torvényt, olyan Gj alkotmanyt
tervezett, amely Iényegében fenntartotta volna a part vezet6 szerepének elvét és az allam
mindent feliilir6 hatalméat. De még 1989-ben is, Berecz Janos arrél almodozott, hogy
tobbpartrendszer cimén a habora utani koaliciot fogja feltamasztani, annak 1947-es,
kommunistak vezette formajaban, Fejti Gyorgy pedig nemzeti dumapartival probalta
megel6zni az allampart és az ellenzéki partok kozotti érdemi targyalasokat, és csak akkor
engedett, amikor a Nagy Imre-temetés kozeledtével a partvezetés — valészintileg
alaptalanul — rettegni kezdett egy Gjabb népfelkeléstdl. S amikor végre megindultak az
érdemi targyalasok, az MSZMP akkor is ragaszkodott a dogméaihoz, a Munkasérséghez, a
munkahelyi patszervezetekhez, a partvagyon megtartasahoz, de legf6képpen ahhoz, hogy
a parlamenttel szemben a f6hatalmat egy nacionalkommunista koztarsasagi elnok
gyakorolja, aki egyuttal a fegyveres er6knek is a féparancsnoka. Ezeket a szamitasokat a
négyigenes népszavazas hazta keresztiil, a népszavazast pedig az utolsé kérdésben az
vitte sikerre, hogy Csehszlovakiaban gy6zott a barsonyos forradalom, Németorszagban
pedig leddlt a fal. Nem is beszélve arrol, hogy mindekozben, egészen a Duna-gate
botranyaig, tovabbra is miikodott az allambiztonsagi szervezet, és tovabbra is
kiildozgette a jelentéseket a mar alkotméanyosan miikodé partokrol, most mar az MSZP
vezetOinek, Pozsgaynak, Horn Gyulanak. Szoval ne talaljon ki Lendvai I1diko, még Horn
Gyula dics6itése kedvéért se, szocialista hosszii menetelést a rendszervaltas felé, mert
ilyen nem volt. Inkabb csokonyos ragaszkodas volt a tarthatatlan malthoz, riadt
visszah6kolés minden jtol, és foleg téves helyzetértékelés Gjra meg Gjra. Ha van Horn
Gyulanak érdeme, az az, hogy az utolso pillanatban, de tényleg a legeslegutolséban,
belatta, hogy a partjanak az egyetlen esélye, ha egy lesz a versengé partok kozott, és a kis
partok alazataval foglalja el a helyét a parlament padsoraiban. Hogy ebbdl a vert
helyzetbdl az utédpart négy év multan meg tudta szerezni a parlamenti helyek abszolut
tobbségét, az csak felerészben koszonhet6 Horn Gyula taktikai tigyességének. A siker
masik felét Horn Gyula koszonheti a két nagy rendszervalt6 part bénazasanak,



téblabolasanak, lidérces félelmeinek és ismétl6dé aranytévesztésének. Mindezért
azonban elnyerte jutalmat azzal, hogy rat multja ellenére megvalasztottak
miniszterelnoknek.

Hatra van még a nagy érdem, a hatarnyitas, az NDK-menekiiltek atengedése a hataron.
Az elmult hetekben sokan megirtak mar, hogy a hatarnyitas kollektiv érdem, része volt
benne, hogy a miiszaki zar mar honapok 6ta nem miikodott, hogy Horn és Alois Mock
csak a hajdani szogesdrot maradékat vaghattak at jelképesen. A fordulat 1élektani
el6készitésében fontos szerepe volt az augusztusi paneurdpai pikniknek, amelynek soran
mintegy haromszaz NDK-allampolgar ment at a hataron, s a hatarérok nem hasznaltak a
fegyveriiket. A szeptember 10-i hatarnyitast azonban kormanyzati dontés el6zte meg,
ennek a torténetét Kovacs Laszlo hitelesen beszéli el. A 1ényeg Gorbacsov beleegyezése
volt, egy ilyen horderejli nemzetkozi kérdésben Horn Gyula, vagy akar az egész magyar
kormany szovjet jovahagyas nélkiil nem donthetett. ,,A magyar kiilligyi vezetés gondosan
tesztelte a szovjet allaspontot, s a jelzésekbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Moszkva
nem akar beleavatkozni a két Németorszag, illetve Magyarorszag vitajjaba” — mondja
Kovacs Laszlo. (Népszabadsag, 2006. aug. 18.). A hatarnyitas nemzetkozi jogi el6feltétele
az NDK-val fennall6 vizummentességi egyezmény titkos zaradékanak a felmondasa volt.
Ebben ugyanis a két allam kolcsondsen kotelezettséget vallalt, hogy megfelel6 uti
okmany nélkiil nem engedi at a méasik orszag allampolgarait valamely harmadik
orszagba. Az errdl sz0lo jegyzéket Kovacs Laszlo kiiliigyi allamtitkarként szeptember 8-
an adta at az NDK nagykovetének, majd a dontésrél nyomban tajékoztatta az NSZK és a
Szovjetuni6 diplomaciai képviseletét. ,,Szeptember 9-én este — mondja Kovacs Laszl6 —
Nyers Rezs6 szobajaban utols6 megbeszélést tartottunk, amelyen Nyersen kiviil részt vett
Németh Miklos miniszterelnok, Grosz Karoly partfétitkar, Horn Gyula kiiliigyminiszter
és jomagam. A vélemény egybehangz6 volt, ki kell engedni 6ket. Igaz, Grosz egy szot sem
sz0lt, utobb nehezményezte a dontést.” Masnap éjfélt6l hatvanezer NDK-allampolgar
hagyta el Magyarorszagot. A torténelmi emlékezet szereti a fordulatot hozo eseményeket
egy személyhez kotni. Hogy a németek tudataban miért éppen Horn lett ez a személy, és
miért nem a miniszterelnok, Németh Miklos, arra nem tudok hitelt érdemlé
magyarazatot. Hacsak azt nem, hogy Horn nevének — szarv, kiirt — legalabb volt értelme
szamukra.

Kié legyen a kereszt?

Taméas Gaspar Miklos azt javasolta, adjak a 16gva maradt nagykeresztet Kenedi Janosnak
vagy Racz Sandornak. Igaza van, mindketten megérdemelnék. Nekem azonban mas
jeloltem volt, még mielGtt elolvastam volna TGM julius 16-an megjelent cikkét a
Népszabadsagban. En annak az egyetlen embernek adnadm az érdemrend nagykeresztjét,
aki tényleg az életét kockaztatta a rendszervaltasért, vagy legalabbis azért, hogy egyszer,
kivételesen, szinrdl szinre kideriiljon az igazsag. Neki adnam, még akkor is, ha nem
kizart, hogy 6 maga is csak eszkoz volt, manipulaci6 aldozata. Annak az embernek, aki a
legnagyobb 1épést tette meg a megfigyel6kt6l a megfigyeltek felé. Akinek még egyetlen
kormany, egyetlen politikus sem merte vagy akarta a halajat kifejezni. Aki tettéért
semmit sem kapott, csak fenyegetést, ginyt, kinevettetést, meg egy szanalmas,
szégyenletes birosagi itéletet.

Mar bizonyara kitalaltak: Végvari Jozsefre gondolok.

(Forras: Elet és Irodalom)



